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Morzeuia E., Antropologia generale. Lesioni su ['womo secondo la teoria
dell’ evoluzione, Torine 1887-97, In 4°* piccolo. Pag. 720,

I lavori classici sull’ womo, da che Darwin aveva pubblicato il suo celebro
libro sull’ origine delle specie, sono quelli di Huxley, di Haeckel o dello
stesso Darwin; a questi si pud aggiungere per la sua data anche guello di
Carlo Vogt. Ma La discendenza dell' uomo di Darwin, com'd saputo, veniva
pubblicata dopo la Storia della Creazione di Haeckel; e Il posto dell’ womo
nella natura di Huzley precedeva i due lavori. Seguiva infine I'Antropogenia
di Haeckel.

Questi lavori hanno ciascono un'impronta ed un carattere proprio, direi
individuali; quei di Darwin ¢ di Huxley sono d'una parsimonia e d'una
screnitd particolari ai due grandi naturalisti inglesi; i volumi di Haeckel
sono di propaganda, ma pil arditi, esuberanti d'ipotesi che spesso rasentano
il fantastico. Qualunque sia il giudizio che si possa dare delle tre opere, &
cerfo che esse sono un prodotto di natoralisti eminenti per ricerche personali,
le quoali hanno contribuito ad accrescere le cognizioni pil ampie intorno spe-
cialmente alla biologia animale.

Ma la scienza ha le soe epoche segnate con le grandi pietre miliari
che sono i grandi womini, i quali hanno saputo accrescern il patrimonio dei
fatti @ hanno tentato di interpretarli. Quindi & che trovasi quel che rimane
ancor fermo e confermato da ulteriori ricerche, e cid che & caduco, ed ha
bisogno di essere eliminato, o modificato o ancora rinnovato con nuovi fatti e
nnove dimostrazioni. Onde & me pare che le lacune dello studio dell’ uomo,
cominciate gid a manifestarsi dopo la pubblicazione delle opere magistrali gia
ricordate, @ dopo le cresciute cognizioni nel campo della biologia, avrebbero
dato occasione ad un noove libro sull’ origine dell’ vomo e sulle sue relazioni
~ol regno animale, quando un vomo del valore di Huxley e di Haeckel,
rieco d' osservazioni personali, avesse tentato 1'impresa con piena coscienza
della difficoltd o delle lacune nella teoria dell’ evoluzione animale. Un tal libro
sarchbbe apparso come la soddisfazione d'un bisogno scientifico nel movi-



210 BIBLIOGRAFIA

mento evolazionistico presente, & avrabbe reso un gran servirio alla scienza,
ancora incerta in qualche punto, dnbbiosa in qualehe interpretazions,

In guesto stato di coss incomincin & pubblicarsi il libro di Morselli, profes-
sore di Psichiatria dell’ Universith di Genova: Antropelogia generals. Lesioni
su I'womo seconds la teoria dall' evolusione. Torino 1B87-07, libro che dopo
nndici anni non & ancora terminato, » comprende flnora 720 pagine in 4.°
Di esso aspoitavamo la fine; ma poiché mon si ha aleun acoenno a questa, co
ne occupiamo allo stato come ora trovasi.

D’ origine I'Autore aveva in animo di raccogliere e di pubblicare, con
guel titolo, le sue conferenze fatte all’Universith di Torino, coma corsn
libero dell’anno scolastico 1887-88, quando trovavasi ancor professore in
quella universith. B difatti le prime lezioni hanno un caratters riassuntivo e
filosofico, allo scopo, pare, di trarre conclosioni di filosofia monistica, della
quale Morselli & sirenoo scstenitore. Lo stesso programma pubblicato, e che
comprende diciotto lezioni con poche dispense, mostra questo medesimo ca-
rattere o quesio scopo dell' autore,

Ma in seguito questo carattere muta rapidamente, & pare voglinsi
avere uno scopo pild elevato e pid grandioso, ciod di scrivere un libro addi-
rittura completo e con tutte le risorse dells scienza quali oggi possono aversi.
Dalla lettura del libro vedesi evidentements che tala scopo & nato nall' aatore
man mano che scriveva le sue lezioni per la stampa; o la materia gli si
sumentava nelle mani & poco & poco con la lettura di nuovi libri che gli
eapitavano sull' oggetto.

Da questo & veauto foori un libro molto disordinato dove la materia &
spesso ripetuta in apparenza per altro fine ¢ per altra dimostrazione, con
notevole anmento di notizie e di materiale di lettura. Basterebbe, p. e, con-
frontare le lezioni 4.* & 6.* con le lesioni 13.%, 14.* & 15.* per convincersene facil-
mente, @ dove il fatto & pid evidente. Poichd nells lezioni 13.*-15.%, non ancora
terminats, si tonta di dimostrare la stessa cosa delle doe lezioni 4.* & 6.% con
altra forma e con maggiore estensione. Qua o i si trovano le stesse ripe-
tizioni con maggiore sviluppo, e cosi che il pisno primitivo di 18 lesioni &
superato di non si ea quanto ancora, & I'opera, che ha perduto il suo disegno
gik prestabilito, pare non possa pid aver termine, & da undici anni vi =i
lavora attorno.

Ma dato che I'Auiore avesse un nuovo pisnc dell’ opera, intercssante &
sapere & quale fosse la preparazione del chiaro peichiatra di Genova a comporre
un’ opera che avrebbe dovoto sostituirsi a quelle classiche di Darwin, di
Huzxley e di Haeckel. Morselli non & zoologo né paleontologo, @ non ha avato
mai occasione, per motivi facili a intendersi e specialmente per le sus occu-
pasioni professionali di psichiatria, di occuparsi di zoologis; né egli tiene ad
essere stimato zoologo o paleontologo, perché egli sa che la semplice coltura
per mezzo di letturs non fa il biolngo, @ sono necessarie le osservazioni per-
sonali in un ramo qualsiasi della biologia per diveatarlo, Egli, quindi, in
questo libro apparisce un semplice compilatore senza avere facolth di giu-
dizio proprio melle gravissime difficoltd della morfologia e dell' anatomis
comparats; pud essere un compilatore esatto, ma non nn morfologo, ¢ quindi
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da cid & facile arguire che il sue libre non pud far testo come quelli dei
grandi natoralisti che 1" hanno preceduto nella trattazione, tanto pid che, coma
vedrome, spessissimo egli passa solla falsariga degli altri & specialmente di
Haeckel, di cui ricopia senza eritica le tabelle & gli alberi genealogici.

Vediamo ora la sua preparazions antropologica, la quale se fosse slata
completa tanto nella parte generale quanto nella sistematica, egli avrebbe avuto
agio di studiare direttamente la morfologia umana e degli altri vertebrati
almeno in quanto & necessario per le interpretazioni di quella. Morselli sto-
diava antropologia alla scuola di Firenze quand’era giovine; o i suoi lavori
furono, @ sono ancora tre; uno sopra 12 crani siciliani del Museo di Modena,
un secondo sopra un cranio scafoide, un terzo sopra il peso relativo del cranio
o della mandibola, stampati nell’ archivie di Mantegazza negli anni 1874 e
1876, Nello stesso anno 1876 insiome con Tamburini pubblicava 1" antropologia
degli idioti. Tutto ¢id 22 anni addietro, se si fa eccozione dell’ opera Riforma
¢ Metodo in Antropologia, Roma 1880, che & lavoro puramente statistico. Mor-
selli a" ora dedicato alla Psichiatria ed aveva rinunziato, pare, all’antropologia;
e questo giustifiea il fatto che egli non ha dal 1876 altri lavori antropologici,
oltre quei tre giovanili.

Passando all’ analisi dell’ opera, di preferenza mi occuperd di ¢id che ri-
guarda specialmente 1'antropologia, perché & questa che piu interessa ai nostri
lettori antropologi, e perchéd & lo scopo finale del libro stesso. [ntanto & giusto
dire che tutto cid che rigoarda le relazioni zoologiche o paleontogiche & di
un' esubseranza tala che sorpassa lo scopo dell’ opera, e quasi I opprime; alcuna
volts si potrebbe domandare se I' autore avesse avoto per fine uno studio ge-
nerale sull’ evoluzione @ non un mezzo di dimostrazione per I'evoluzione e
I' origine dell' nomo. Del resto, come ho detto, & tutta materia, presa di peso
dagli aontori senza un' osservazione diretta sul gran materiale zoologico e pale-
ontologico di eui si parla; e quindi, come non pud servire agli uomini di
scienza, come ai zoologi, riesce difficile & comprenders @ a seguire a coloro
cho sono privi di cognizioni biologiche, essendo la materia cosi ingombrante
che lo studio dell' vomo sembra, pii che lo scopo principale, un accessorio.

Di alcune lezioni si pud solo giustificars il contenuto, quando si pensi
che il piano primitivo dell’opera era di farne un’esposizione con caratters
filosofico, come espressione della filosofia monistica. E facile capire, quindi,
eome i viaggiatori e gli storici dell’ antichitd possano considerarsi antropologi,
& come entrino, fra questi, G. Bruno, Haller, Malthos, & Spencer stesso. A questa
misura veramente si potrebbe dire che sono antropologi tutti coloro che hanno
fatto oggetto dei loro studi I' vome, filosofi # moralisti, legislatori e storiei,
& cosi via; ma tale larghezza non & accettabile, senza pericolo di confusione.

Ma non & spiegabile, perd, il fatto che I'Aotore faccia spesso e quasi in
ogni lezione | esposizione elementare di nozioni di fisica, di geografia fisica,
di meteorologia, della composizione elementare dei tessuti vissuti, dei limiti
fra regno animale e vegetale, che scriva se 1' vomo ha clorofilla o no, ¢ cose
simili: nozioni tutte da supporsi nei lettori delle sue lezioni, o che dinno |' a-
spetto pid di una enciclopedia che d'un libro che tenti dimostrare 1" origine
dell’ uomo & le sue relazioni col regno animale,
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Un® esposizione ordinata dell’ opera essende difficile, per la mancanza di
ordine & per le ripetizioni continwe intercalate nelle lezioni, vengo & qualche
particolare importante da esaminare, e & qualche spigolatora di cid che
io credo sin necessario di far rilevare.

L
L

Naturalmente 1"avtore ha molto interesse di dimostrare la variabilita per
sostenere la teoria Hell' evoluzione, & quindi ' intrattiene in varie parti, ma
specialmente quando si occupa della cosi detta Mesologia antropologica. La
prima sua affermazione, che & da considerarsi cccessiva nella forma e noells
sostanza, & quella in eni si dice (pag. 218): « Oggidi tutti ammettono che
anche nella medesima specie di Seimie, nella medesima razza di Uomini, ogni
organo, ogni parte del corpo pud variare entro limiti fino ad ora indetermi-
nati » Cid lasciamo alla sua responsabilitd.

Ma qui di nuove dobbiamo fare una piceola sosta, perché bisogna pre-
metters i eriteri di sistematica antropologica del Morselli, per mostrare in
modo evidente il suo concetto di variazione umana. Questi eriteri ei riasso-
mono nel periodo seguente che io traserive: « Conviene, dunque, tener conto
delle modificazioni indotte dall’ ambiente anche sulla nostra specie (in singo-
larey di fianco alla mesologia animale e vegetale, si pud oggi scrivere il
trattato della mesologia umana. Ora, nel problema mesologico, si hanno due
aspelti principali. Nel primo, si considera il gruppo soologico della sottofa-
miglia dei Primati Antropini rappresentata dall’insieme di totti gli Uomini
presenti o passati, senea riguardo alle loro specie (in plurale), sottospecie,
varieth o razza... Nel secondo, si prendono di mira i seltagruppi etnici rap-
preseniati dalle diverse specie, sottospecie o varieti umane, superiori ed in-
feriori, preistoriche e viventi, Negritiche, Negre, Gialle e Bianche dirigendo
I"indagine sulla formazione @ figliazione delle diverse Razze (pag. 382-83) a,
Qui & impossibile capire quel che si vuole dire per specie, sottospecie, va-
riotd, razze.

Una volta la specie umana é wnica, altra volta sono molte; poi i sotto-
gruppi etwici sono rappresentati dalle diverse specie, non solo, ma dalle sof-
tospecie, o poi anche dalle varietd wmane; e Lutto cid in vn sulo periodo.
Qui manca assolutamente la norione di specie e di sottospecie e di varieti;
manca il linguaggio di cid che si vorrebbe esprimere. Ora & facile capire che
una tale confusione d'idee o di linguaggio in un naturalista, come sembra
di apparire qui il Morselli, debba necessarinmente ingenerare errori, quando
ei phssa alla dimostrazione della variabiliti umana, come si vedrd da quel
che segue,

Lasciando ancora da parte altre inutilith o superfluith, che sono poi no-
zioni elementari sulle zon: pluviali e via, sulla distribuzione geografica di ani-
mali @ piante, che non possono essere che argomenti analogici per la varisbilita
umana, ma non una prova, veniamo finalmente all’ argomento.

Un argomento trovasi nella variabilith statica, come dice I autore, della
nostra specio (in singolare), e affermasi che & di facile osservazione perché
& gli vomini si differenziano fra loro non solo per rispetlo ai caratteri elnici
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di rassa, stirpe ¢ popolo, ma anche per riepetto ai carat’ert individuali entro
ciascuna rassa, slirpe o popolasione (pag. 400k » Ricordiamo che i caratteri
etnici sono gid di razza, non di popolo; e che i caratteri individusli non pos-
sono osservarsi nelle loro differcnze che fra elementi omogenei, @ percid non
fra i componenti una popolazione che sempre sono eterogensi. L’ autors, anche
per confermare queste inesattezze d'idee o di linguaggio, ricorda il suo libro
su la Riforma ¢ Metodo in Antropologia (1880) sopra citato, nel quale crede
di dimostrare appunto la variabilitd omana.

Prendiamo i suoi esempi tolti dall’indice cefalico. Sn 100 indigeni Pe-
puani studiati da Mantegazza, @ che egli crede siano da collocarsi fra le po-
polazioni meno mescolate (ma sempre mescolate!), trovasi un indice cefalico
che oscilla da 61 a 79 su 220 Negri d'Africs, che costituiscono una serie
etzrogenea por lo stesso Morselli, si ha 1" indice cefalico da 63 a 83; su 170
Alverniati di Broen un indice da 72 a 92 su i Bavaresi di Ranke un indico
da 76 a 91. Dopo cid 'Aotore intercala una tabella di parecchin popolazioni
e crede di trovare [ indice di variasione individuale (pag. 404), non solo nel-
I' indica cefalico, ma anche nella capacitd del cranio, nel peso del cervello,
nella statura. Ora Morselli non si accorge del grave ed elementare errore
qui posto a base di dimostrazions e che & il fondamento del suo libro sulla
Riforma (1880) sopra nominato da lui stesso, e che ha un semplice colore
statistico non antropologico, ciod della confusione comune fra razza e popolo,
e che & un derivato di quel caos di epecie, di sottospecie, varietd, groppi
etniei, popolazioni, sopra avvertito. Il nostro Autore stima variazioni individuali
le differenze d'indice cefalico nei Bavaresi, negli Alverniati, nei Latini, negli
Etruschi, nei Papuoani, o cosi via, come se questi fanno rasze @ non pepolazioni
le quali egli steseo stimava cterogenee, cioé miscele di differenti elementi
etnici. E il caos giunge all’apice, quando =i vool dimostrare la variabilitd
individuale anche con figure dimostrative di crani con tre indici cefalic
{pag. 401} che si fanno appartenere ad una Razza ewropea (sic). Basterebbe
questo per non andar oltre a discorrere di questo errore che & la base del
suo libro, col quale intendesi di riformare il metodo in antropologia, e qui
di dimostrare la variabilith omana. La variabilitd, difatti, esiste, ma bisogna
dimostrarla nei limiti delle varietd riconosciute, o delle specie determinate,
non nelle miscele che costituiscono le popolazioni. E questo errore di non
saper distinguers la differenza sostanziale fra razza e popolo & veechio in lui,
quando, cioé, iniziava i suoi studi in antropologia a Firenze. Difatti nel suo
lavoro sul peso del eranio (1878) si leggn rasza dlaliana, e poi razza mediter-
ranea, cui si fanno appartenere Tedeschi, Slavi, Greci con Albanesi; Egiziani
detti Semiti; @ non & meraviglia se dalla scuola di Firenze escano lavori dove
si ammette une razza musulmana (/). Dell’ errore @ del lavoro giovanile non
avrei parlato, se ' autore, non avendo altri lavori personali, non lo citasse
continoaments come autoritd in questa sua nuova opera, @ non persistesse
sugli stessi errori da 22 anni: ¢id deriva senza dubbio, perché I'antropologia
¢ la zoologia non sono state mai pit le sue occupazioni.

Ma mentre sembra all’ autore di avere trovati gli argomenti della varia-
bilith nmana in quel poco che abbiamo detto, ciod nell’indice cofalico ¢ nella
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statura e nella capacit, intorno a cui si potrebbe mostrare lo stesso errore,
osservato gid intorno alla variazione dell’ indiee cofalico; egli stesso incontra
delle affermazioni categoriche di autori accreditati, come Kollmann, sulla per-
sistenza del tipo eranico; @ ullora incomineia a mostrarsi un poco pil cedevole
fino ad ammettere che le variazioni non possano aversi nel periodo storico.
Ma se Morselli sapesse che non solo nell' vomo, ma ancora nell’ animalitd il
grande Huxley ha dimostrato la persistenza di aleoni tipi non solo inferiori,
ma pure soperiori {American Addresses, London 1886), non avrebbe oggi a
portare argomenti mal fondati o fondati sull’ errore, per abbatters i fatti, che
valgono pit delle teorie, ¢ per sostencre il fatto della variabilitd che non ha
bisogno di argomenti erronei. Ma, anche di pin, se Morselli, invece di leggere
I' esposizione di alcuni fatti, avesse osservato il ricco materiale eoropeo e
I' avesse studiato con tutte le relazioni al tempo ed allo spazio, non persiste-
rebbe nell’ errore; perchit non si pud far la storia natorale dell’ vomo, come
si fa la filosofia, ma vedende e osservandn. Egli stesso aveebbe veduto che
dove si manifesta meglio la variabiliti nell’ vomo, & uei caratteri del tegu-
mento; ma anche le variazioni dei caralteri esterni sono antichissime ciog nelle
epoche della formazione delle varieti umane: questi stessi caratteri oggi pre-
sentano una stabilith sorprendente. La parte meglio rioseitn dalla sna dimo-
strazione sulla variabilith & quella che si riferisce ai caratteri esterni dell’ uomo,
ma & anche incompleta, perché non ha sapute trarre le conclusioni pin utili.

Un* altro lnogo del libro dove Morselli dimostra la sua coltura, ma non
la conoscenza speciale e tecnica della materia, & quello che si riforiseo all’ an-
tichita dell’ vomo e all’' uomo fossile. Dopo preliminari che potrebbero soltanto
essere ricordali, perché hanno avuto ona trattezione competente in altri serit-
tori, I'Autore viene ai dati fondamentali della Palesantropologia (pag. 268),
in cui tratta di alcune notizie archeclogiche e storiche. Non vale la pena di
esaminarli, tanto & scarsa ln trattazione che poi & di solite generalitd. Ve-
niamo dunque all’ vomo terziario @ al quaternario.

Nell' uno e nell’ altro caso I'Aotore ricalea le tabelle e le notizie sulle
epoche preistoriche del Mortillet. Sull’ uomo terziario riporta su per gid le
stesse obbiezioni dell’ aminente paletnologo francese, e finanche gli stessi ar-
gomenti, parlando dell’ nomo di Castenedolo, ripetendo le stessa obbiezioni ge-
nerali intorno alle forme animali dei periodi geclogici. Perd egli trova, pare,
un nuovo argomento in contrario, civd la poea o nessuna inferioritd del cranio
di Castenedole; & poco selvaggia, anzi non & selvaggia quella testa di femmina, B
queslo varri & mostrare come si possa teorizzare a priori anche nella scienza
naturale. Perd impiega tre pagine in 4 ° (pag. 305-7) su I'vomo di Castenedolo,
a poi fa le meraviglie so Keane siasi occupato di cid che non vale la pena
{Osservasioni critiche allo Zittel. Arch. per I'Antrop. 1896). In conclusione &
incerto se debba o no accettarsi un precursore, come vorrebbe Mortillet

Sull’ esistenza dell’ vomo quaternario non ha dubbi, ma ha dubbi sull’ vome
fossile. L' uomo di Chelles @ di Trenton non sarebbe fra gli Hominides che
abbiano caleato la superficie della terra. E in questa opinione lo inducono gli
studi divetti degli stessi strumenti paleolitici (pag. 361). Dove ha veduto questi
strumenti il Morselli? Ma le dubbiezze di Morselli soll’ uvome fossile si tro-
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vano chiaramente espresse nell’' opuscolo citato {contro lo Zittel), dove egli
dice: « Lo stesso dubbio mi pare anche giustificate a riguardo delle ossa di
Furfooz, di Mentone, di Finale, di Hallstatt, della Lozére o di totti gh altei
avanzi umani ascrivibili al neolitice. La cosi detta razza di Cro-Magnon ap-
partiene, pur ance, alla semplice protoistoria ». Noi ei permettiamo di con-
trapporre & questi dubbi del Morselli le assicurazioni del Mortillet, il quale ha
veduto, toceato, esaminato gli avanzi della siuzione di Cro-Magnon e non
dubita di ascriverli all'inizio del neolitico, (1) non al protostorico (V. oltima
opera La Formation de la Nation frangaize, pag. 311 e seg.).. Ma mentre
Morselli fa questi dubbi e fu una critica severa di alcuni luoghi del paleonto-
logo Zittel, prende Hallstatt per neolitice; e gid lo sanno tutti colore che
sono un poco colti, che Hallstatt rappresenta la prima etd del ferro come Vil-
lanoval Noi crediamo che i giudizi del Morselli sugli avanzi umani preisto-
rici siano soltanto arbitrari e non possanc avere alcuna prova.

L'Autore & convinto, & crede che sia ammissibile per consenso universale
degli antropologi, che vi sizno razze wmane le quali « valgono a separare
I' nomo dagli antropoidi. Sono di questo numero gli Australiani, i Tasmaniani,
i Negriti, gli Ottentotti, i Boscimani, i Papuani, i Negri d'Africa, gli Eschi-
mesi, insomma i gruppi etnici da totti considerati come occupanti il gradine
pid basso dell’ umaniti (pag. 218-219) ». E erede di trovare i caratteri d' infe-
rioritd e indiscutibilmente, nel meno grands volume del cervello, per lo sviluppo
enorme dell’ apparato di masticazione, per molti particolari nella deatiera, per
la proporzione degli arti, per il colorito e disposizione dei peli, per la fre-
quenza delle anomalie scheletriche, muscolari e viscerali, e cosi via (pag. 219).

Ora ci sia permesso di osservare che é un'affermazions inammissibile per
1" eccessivo significato il dire che esistono razze umane di passaggio fra 1" uomo
e le scimmie antropomorfe: nessuno, per consenso universale, lo ammetterd, nd
I"ha ammesso; che le anomalie scheletriche sono pik frequenti nelle cosi dette
razze superiori in Europa che fra le inferiori; ma fra le razze dette basse dal
Morselli, come i Papuani, I' apparato di masticazione & meno voluminoso di
quello degli Europei, per una mascella inferiore piccola v un mascellare assai
ridotto; cosi nei Negriti, negli Esquimesi, nei Boscimani e negli stessi Au-
stralisni, tale apparato & relativamente dello stesso volume di quello delle
razze dette superiori; che il colorito dei peli non ha nulla di singolare e di
nuove, come anche nella disposizione: abbiamo veduto Australiani con capelli
bellissimi e invidiabili.

E so egli insistesse a voler provare 1'inferiorith di tali gruppi umani,
che egli chiama razze, per mezzo dell’ indice suo cranio-mandibolare, o del
cefalo-spinale del Mantegazza, noi potremmo mostrare che questi due indici
non provano nulla. Nella tabella che egli costruisce (pag. 225) trovasi che |' in-
dica eranio-mandibolare negli Europei & di 14, nei Negri 17. Ma chi legge lo
studio dello stesso Morselli, su tale indice, trova che egli osservd sei Dinka,
tre maschi con indice 13,2, o tre fommine con indice 14,3, cioé i Negri da

i) Intorno ai nuovi seavi della stazione di Cro-Magnon, vedere RIvIERE In Buile-
Hin Sog. antrop. Pariz pag. 503 ¢ seg. 1397 dove si confermano [ fatti del Maddaleniano.
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lui studisti e citati; gli Australiani, Neo-Caledoni hanno 11,6 tre maschi, 10,4
tre femmine, mentre i Tedeschi, gli Slavi, hanno 13,5 i maschi, 12,1, le
femmine; i Greci, maschi 13,7, femwmine, 10,6; poi trovasi 16,4, in ecranii to-
scani morbili, 17 in Boemi, 174 in Albanesi. Credo quindi, che le proporzioni
sisno rovesciale, e la sua cifra pei Negri, 17 nella tabella sia on errore di
stampa almeno; e pare che cotestu indice confermi la nostra osservazionn supe-
riore intorno all'apparate masticatorio (vedasi Archivio per I'antropdlogia 1876).

Spigolando qua e li noi notiamo, senza neppure seegliere, che la forma-
zione del sesso ¢ ' effetto della preponderanza dell’ uno o dell’ altro elemento
progenitore (p. 95)% che trasmetiendosi da una generazione all'allra tutti i
caratteri diventano ereditari (ied), menire, quando sono trasmessi sono gid ere-
ditari; che le modificazioni (caratteri) acquisite accidentalmente, purché siano
spontanee, ossia prodotte da cause naturali, diventano ereditarie e tendono
a comparire nei discendenti (pag. 84} cid che & strano ad affermare; che noi
womini abbiamo denti quadricuspidi (pag. 190) e poi che noi sinmo quinquecu-
spidi (pag. 237), e quindi non si sa quale delle due affermazioni sin la vera;
che noi discendiamo da animali pid che pentadattili, perché gli Itticsauri
avevano sette dita o le Rane ne hanno tuttora sei nella loro zampa posteriore
(pag. 6355 ma prima si dovrebbe mosirare che noi siamo discendenti degli
Ittiosauri e delle Rane! L’ atavismo della polidattilia umana & ancora a dimo-
strarel E quante altre cose simili si dovrebbero accettare col benefizio del
dubbio almeno, come il terzo condilo occipitale, dopo gli studi di Lachi, del-
I' apotisi lemurinica o cosi via?

Se non avessi superato di troppo i limiti di una recensione, io potrei
mostrare tutle le scorrettezze dell’esposizions embriologica ricalcata principal-
mente sui lavori di Haeckel. Quanto sia oggi inopportuno di riportare per
intero, senza critica, i famosi quadri genealogici di Haeckel, assai troppo ipo-
tetici, & totte cose che non avevano il bisogno di una nuova esposizione, perché
sono pit chiare, pid ordinate, come sono originali, nei libri del naturalista
di Jena, io non ho bisogno di dire.

L'opera non & terminata, né, credo, terminerd, rimarrd probabilmente
incompleta, per lo difficolta che presenta, dopo che fu abbandonato il piano
primitivo modesto, ciod di un risultato filosofico tratto dagli studi sull’ vomo
dal puonto di vista dell’ evoluzione. Se I'Autore avesse continoato come aveva
incominciato, avrebbe fatto un’opera utile pei giovani che desiderano un
concetto chiaro sulla storia naturale dell' uomo.

Malgrado, perd, che il tentalive non sia riuscile, pure 1'opera tale quale
&, mostra una volta di pid la larga coltura dell’ eminente psichistra di Genova,
la quale, pure essendo differente dalla coltura tecnica, lo ha messo in grado
di sostenere validaments i suei councetti filosofici sull’ nomo e la natura, come
chiungue altro non sarebbe capace. Morselli ha gran poters di assimilazions,
scrive [wcilments ed elegantemente, ha mente con spiccata tendenza filosofica;
seguendo questa sua naturale disposizione, potrebbe produrre lavori impor-
tanti & utili nella filosofia scientifica.

G, SERGL
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Macariater. The apertura pyriformis (Journal of Anal. and Physiol,
1898, January).

L'illustre anatomico Inglese ha cercato in questa breve memoria di
meglio definire la classificazione delle diverse forme di apertdra pyriforme da
me istituita alcuni anni or sono (Sul significato onto e filogenetico delle varie
forme dell’apertura pyriformis; (Atti della R. Accad. Med. di Roma, Anno XVI,
Vol. V, serie 1I, 1890). — Nella interpretazione di siffatta varietd 1'A. intro-
duce oltre ai doe elementi da me segnalati, ciod il roargine laterale dell’ aper-
tura pyriformis (il margine laterale dell’A) e la linea parasettale (il mio margine
limitans), anche 1" eminenza rotonda che contiene il nervo dentario (margine
anteriore dentario).

Come termine fisso per la nomenclatura egli asgume il margine parasettale
(2p¥osmidov) o quindi a seconda la forma che il medesimo assume, I'A. distin-
gue le seguenti specie:

1.) Forma amblicraspedota (la mia forma infantilis) in cui fra il margine
parasettale e il margine laterale, esiste un'area intermedia che da al primo
un' apparenza rotonda: & frequeate in molte razze gialle o dell’ Europs meri-
dionale. lo pure |I"ho trovala con una percentuale pid alta nei erani italiani
che in quelli delle provincie austriache. '

2,) Forma oxicraspedota (la min forma antropina) in cui la linea paraset-
tale & la linea parasettale confluiscono insieme in modo da formare un mar-
gine acato.

3.) Forma botrocraspedota (la mia fossa praenasalis, da Bidpes, fussa) qui
I'A. interpreta il margine posteriore della fossa, non come formato dal mar-
gine parasettale, ma dal margine anteriore dentario: la si trova nei crani dei
mesodonti. [o la trovai in proporzioni presso a poco identiche negli austriaci
e negli italiani, )

4.) Forma origmocraspedota (il mio clivus naso alveolaris, cosi denomi-
nato da Sergi, da opvyuxz pendiv); & frequente in molti Australiani: io 1'ho
trovata assai comune nei Peruviani antichi.

Infine I'A. divide in tre categorie le varie forme di spina nasale anteriore
chiamandole rispettivamente oxiacantiche, lofacantiche e criptacantiche.

G, Mincazzine

AxcioLErLa. Manuale di Antropologia eriminale, — Vallardi ed. Milano
— L. 5,00,

L'A. si & proposto in questo breve manuale lo scopo di presentare ai
non specialisti un guadro, possibilmente esatto, dello stato presente dell’An-
tropologia eriminale, specialmente in Italia. Trattandosi di studii, cosi varii e
diversi, non ha potuto evitare aleuni cenni su branche affini, quali la Sociclogia
eriminale & la Psicopatologia, che in certo modo integrano il soggetto e ne
fanno tuilte un assieme, un piano di studii.

Ora a me sembra, che I'A. sia rioscito felicements nell’ arduo compito,
abbozzando un quadro complessive del movimento del pensiero italiano su
questa materia,



218 BIBLIOGRAFIA

Egli ha dovuto congiungere parti staccate e lontane, dare ad ecsse una
continuitd ideale; colmando lacune; saggiando ad unu critica, spesso acuta,
fatti ed idee; aggiungendovi personali idee od osservazioni, specialmente nei
capitoli, in cui si parla delle « Note psicologiche dei delinquenti », « Sui
delitti e delinquenti politici », « Sulla natora dei delinquenti e dei delitti ».

In veritd, per un primo saggio, con un libro di mole esigua, rispetlo al
numero grandissimo di fatti ed idee, che vi sono condensate, le wende possono
non essere poche; @ le critiche non mancheranno, ¢ da varie parti. Ma nes-
suno, parmi, contesterd al libro il merito di essere un quadro compiuto,
movimentato, direi, degli studii presenti in [talia; e come esso ci dica, non
soltanto quanto & assodato, senza esagerazions alcuna ed esclusivitd; bensi
{eid che pit monta) vada delineando con felicitd non comune, le tendenze,
gli orizzonti verso cui move all’ ora presonte 'Antropologia Criminale. E cid
parmi abbasianza per un libro, seritto in forma popolare, e ad vso di gente
colta s, ma non dedita particolarmente a simili stadii.

DEL Greco,



